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AVALUACIO DE LA RECERCA DE LA UAB
EN L"AMBIT DE LES CIENCIES SOCIALS

Salvador Barbera

Avaluar [a recerca, com qualsevol altra activitat, té costos, No té sentit fer-ho si no
¢s amb alguna finalitat, I no solament aixd: comyé que aquesta finalitat sigui explici-
ta per poder determinar quina mena d’avaluacié sers millor, i fins i tot per poder con-
cretar la definicié més adient de que s’entén per recerca.

Sies vol fer una politica decidida per consolidar Ia UAB com una universitar in-
vestigadora, aixd exigeix donar suport als bons investigadors que Ja tenim, posar-los
al capdavant dels projectes dels quals depengui el creixement de la nostra capacitat in-
vestigadora, i facilitar ¢l creixemenc dels sectors de la Universitat que siguin capacos
d’accentuar la seva dimensis investigadora. No reclamo que aquests siguin els winics
projectes de la Universitat, que és una realitat plural, perd si que quedi clar de veri-
tat {ins a quin punt, per exemple, la politica de professorat es pensa fer en favor de la
recerca o a pesar seu,

També vull argumentar que, en citncies soctals, identificar els bons investiga-
dors, destriant-los dels mediocres i, fins i tot, dels que, per qualsevol mesura raona-
ble, no sén investigadors en absolut, és perfectunent possible, sense perill d’error,
St convé, es pot fer, i bé. Perd perque valgui la pena fer-ho, s’ha de tenir voluntat
d’incérrer en els costos necessaris, i d’utilitzar la informacid obtinguda de manera
dqtil i decidida,

En Pambit de les cigncies experimentals, hi ha una série de benentesos que no
val la pena discutir. El gruix de la recerca avaluable ¢s fa en forma darticles, i aquests
es valoren només si la revista que els publica estd subjecta a avaluacions andnimes, i
cada revista té un index d’impacte que mesura, de forma aproximada, la seva quali-
tat. Bs diffci] argumentar que pugui haver-hi altres formes de comengar a avaluar un
CV, si bé després qualsevol persona sensata sera capag de matisar, en moltes direc-
cions, les primeres mesures grolleres que puguin resultar d’aplicar mecanicament els
criteris. Pero hi ha prou criteris de referéncia, generalment acceptats, per garantir que




es puguin classificar els investigadors en grans categories i, per descomptat, per es-
gablir, sense cap mena d’ambigititat, si algt no fa recerca digna d’aquest nom, Sovint,
es diu que aquesta claredat no la tenim en cigncies socials. Un informe recent encar-
regat per UInstitut ' Estudis Catalans comenga queixant-se de les dificulrats per ava-
luar la recerca en economia. No és facil, pero vull afirmar rotundament que es pot fer,
i sense ambigiiitats, si es vol.

Persisteixen, perd, els savis locals que, o bé mai no s’han sotmas a avaluacions
andnimes, o bé mai no les han superat, i que publiquen trebails que ningd no ha
avaluat, S6n ben liures de fer-ho, pero el que és escandalds és que qiiestionin, i fins
i tot neguin, la validesa dels referents externs i independents, que sén les comuni-
tats cientifiques establertes. Es cert que els llibres sén més dificils de valorar, i que
cal teobar férmules millors per fer-ho, perd aixd no ens fa especizlment diferents.

Qua és diferent en el camp de les ciéncies socials, i en particular en el camp de
I"economia, respecte de les ciéncies experimentals? Ben poc, al meu entendre, excepte
Vestat ’integraci6 dins del concert cientific internacional en qué es troba cada chis-
ciplina. Podriem pensar que fisics o bidlegs espanyols han publicat amb assiduitat en
les revistes estrangeres des de sempre, perd aixd no és cert. Il que s que s cert és
que ja fa temps que ho fan, fins al punt que tothom ho troba nornal. Kn economia,
les coses van anar més lentes. Cap al 1975, el nombre despanyols que havien publi-
cat en alguna revista internacional de prestigi en els einquantz anys anteriors s po-
dien comptar amb els dits d'una ma. I.a meva generacid, i generacions posteriors, han
anat poblant-se cada cop més de persones capaces de publicar la seva recerca, atb
normalitat, en revistes ’ambit internacional, que compleixen amb rigor les mateixes
normes d’avaluacié anonima que caracteritzen l'activitat normal en altres ciéncies.
Avui serien més d’un centenar, perd potser no més de dos-cents, cls econoinistes es-
panyols que publiquen amb naturalitat en aquest nivell. Aixd vol dir que encara son
moltes les persones dedicades a la docéncia universitiria que no estan integrades to-
talment a la comunitat cientifica internacional, si bé, d'altra banda, ara ja no cal sor-
tir a Pestranger, com fa uns quants anys, per formar part del club, cada cop més am-
pli, de la gent que vol i pot publicar en aquestes condicions. Els nosires estudiants
de doctorat ja ho aconsegueixen fins i tot abans de graduar-se.

Fn conseqiigneia, la diferéncia principal entre cigncies experimentals o de la sa-
lut i cidncies socials no esth en la dificultat d’avatuar, sind en la duresa de la realita,
en la «incorreccié politica» de les dades, perqué molts dels professors en aquestes are-
es, senzillament, quedaran molt mal qualificats segons qualsevol estandard homolo-
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gable. I, per més que sigui aix{, la nostra tradicié fa dificil dir-ho, i encara més difi-
cil, un cop dit i documentat, actuar en consegiiéncia.

En cert sentit, la idea de recerca ha guanyat massa prestigi, i ningl no sembla dis-
posat a admetre clarament que no I'interessa, o no vol o no sap fer-ne. Per tot aixd,
la meva impressié és que serd dificil trobar energies per tirar endavant projectes
clars i rigorosos per establir criteris discriminatoris. Tot 1 aixd, val la pena intentar-
ho, i es poden fer passos concrets.

Caldr deixar clar quines sén les comunitats cientifiques amplies de referéncia.
Alxd no sempre serd immediat, perd es poden organitzar consultes a personalitats prou
indiscutibles i independents —preferentment estrangeres—, per anar definint comuni-
tats amplies de referéncia. Perd ni els estudis més locals no han de quedar exempts
d’aquests controls externs.

L'avaluacid externa, independent, andnima i no manipulable localment ha de ser
el criteri essencial per valorar articles i llibres. Potser les dades de base no sén tan ri-
ques com en el cas de les cigncies experimentals; perd, si cal, es poden complemen-
tar i enriquir. Qué seria diferent? Ta principal diferéncia seria que, per raons histd-
riques, trobarfem un nombre considerable de professors universitaris al marge dels
circuits homologables. Uns quants d’aquests podrien acceptar amb naturalitat que
aquest és el resultat d’un periode de transicis, 1 que factors generacionals variats no
els han permes formar part de la comunitat cientifica. Altres es defensaran aferrissa
dament invocant caracteristiques singulars de les cigncies socials, Paranys.
Comprensibles, perd paranys. Comprensibles, perd no defensables, si es vol tirar
endavant.

Per acabar amb una proposta prictica i concreta, crec que els barems que s’esta-
bleixin per valorar les diverses contribucions a la recerca en ciéncies socials han de
cobrir un ventall ben ampli. Tes presentacions de diferents tipus de treballs haurien
de poder variar, diguem-ne, entre zero i quaranta, amb puntuacions molt baixes per
a tot alld que no sigui indiscutiblement homologable. Procediments actuals basats
en ventalls més estrets (d'u a quatre, o, fins i tot, d’u a dew) sén massa poc discrimi-
natoris. Un ventall molc ampli pot permetre donar algun punt a contribucions dub-
toses, durant un cert perfode de transicid, i permetre que el percentatge d’investiga-
dors amb alguna puntuwacié sigui acceptable, Perd aquestes puntuacions «de
compromis» per a contribucions poc homologables haurien de ser baixes, clarament
transitories, i haurien de servir per anar marcant en un temps curt la preponderin-
cia d’altres criteris. Mai no haurien d’cstablir-se com a reconeixement de fets dife-
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rencials permanents de les ciéncies socials, sind, en tot cas, com a remei temporal
davant de mancances conjunturals que s’han de superar, sobretot per part dels inves-
tigadors joves.




